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Procedimiento abreviado 247/2021 -D

Materia: Responsabilidad patrimonial (Proc. Abreviado)

Entidad bancaria
Para ingresos en caja.
Pagos por transferencia bancana:
Beneficiario:

Concepto:

Parte recurrentelSoIicitante/Ejecutante:_ Parte demandada/Ejecutado: SOCIEDAD GENERAL
DE AGUAS DE BARCELONA, SLU, AJUNTAMENT
D'AMPOSTA, ZURICH INSURANCE PLC SUCURSAL
EN ESPANA

Procurador/a: Josep Farre Lerin, Manel Dionisio
Borrell i

Abogado/a: ALFREDO PEREZ MORA

r/a: Angel Ramon Fabregat Ornaque
Abogado/a: FRAN BORRAS BAYARRI

SENTENCIA N° 95/2022

Magistrado: Guillermo Peral Fontova
Tarragona, 21 de abril de 2022

Vistos por mi, Guillermo Peral Fontova, Magistrado-Juez del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo 1 de Tarragona, los autos de procedimiento
contencioso-administrativo tramitados entre las partes que figuran en el
encabezamiento de esta resolucion, en la funcidn jurisdiccional que me confiere
la Constitucion y en nombre de S.M. el Rey, he dictado la presente con arreglo a
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El/La Procurador/a Angel Ramon Fabregat Ornaque ha interpuesto,
en nombre y representacion de , un recurso contra la
desestimacion por silencio administrativo de la reclamacion de responsabilidad
patrimonial formulada contra el Ayuntamiento de Amposta en fecha 4 de junio de
2020 en reclamacion de la indemnizacion por responsabilidad patrimonial en la
cantidad de 5.613,13 euros.

SEGUNDO.- El recurso fue admitido a tramite y las partes fueron convocadas a
celebracion de juicio, el cual tuvo lugar el dia seialado, con la presencia de la
partes comparecidas que constan registradas, quedando las actuaciones,
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después de la practica de las pruebas propuestas y admitidas, vistas para
sentencia.

TERCERO.- En la tramitacién de este procedimiento se han observado las
normas procesales esenciales aplicables al caso.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- La parte actora impugna la desestimacion, primero por silencio
administrativo, y posteriormente por Acuerdo de 27 de septiembre de 2021 del
Ayuntamiento de Amposta de la reclamacion de responsabilidad patrimonial
presentada por una caida en la via publica el dia 16 de mayo de 2020. Sostiene
la parte que concurren los requisitos necesarios para que se produzca
responsabilidad de parte de la Administracién, reclamando la suma de 5,613,66
euros.

El Letrado del Ayuntamiento y de la compafia aseguradora, asi como el
de la empresa concesionaria, se han opuesto a la reclamacion presentada.

SEGUNDO.- La doctrina y jurisprudencia sobre la responsabilidad patrimonial de
las Administraciones publicas es sobradamente conocida, como ambas partes
han sefalado en la vista, siendo innecesario relacionarla detalladamente en esta
Sentencia. Baste decir que la responsabilidad de las Administraciones de
indemnizar a los ciudadanos por los dafios que cause el funcionamiento de los
servicios publicos emana directamente de nuestra Constitucion, articulo 106.2, y
se plasma en el régimen regulado en la Ley 39/2015, sustancialmente idéntico al
anteriormente vigente segun la Ley 30/1992.

Como toda responsabilidad de caracter extracontractual, son requisitos
indispensables la existencia de un dafio y el nexo de causalidad entre el citado
dano y la actuacion de la Administracion, esto es, el funcionamiento normal o
anormal de los servicios publicos. En este caso, no se cuestiona la existencia de
danos, sin perjuicio de su cuantificacion, pero si se discute el nexo de
causalidad.

De las fotografias aportadas y particularmente de la documental aportada
consistente en las fotografias existentes puede llegarse al pleno conocimiento de
la situacion de la zona en el momento de los hechos. No se ha cuestionado la
caida, pero si la idoneidad del obstaculo para causarla, ya que el mismo, segun
manifiestan las partes demandadas, era visible y de entidad insuficiente. Se ha
de compartir esta afirmacion. Las fotografias demuestran que, en efecto, la placa
situada en el paso de peatones era visible con una minima atencién en la
deambulacién, y podia ser superada muy facilmente, por la escasa altura, inferior
a dos centimetros, de la placa. Cierto es que al cruzar un paso de peatones es
necesario prestar atencion al entorno y a los vehiculos que circulan, pero el
obstaculo era muy evidente ante el corte de las lineas del paso de peatones y la
diferente coloracion que se aprecia en las propias fotografias. A ello no cabe
oponer, sin mas, que existia una obligacién de sefializar, porque en este caso el
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obstaculo, simplemente, no era extraordinario o diferente de lo que podria
hallarse en una calzada mantenida, que no ha de ser perfectamente lisa y sin
defectos; el obstaculo no era diferente de una tapa de registro o de otros
pequefios desniveles de la propia acera, incluso del que resulta de la propia
bajada a la calzada por el paso de peatones. Por lo tanto, en este caso, no se
aprecia que el obstaculo al que se atribuye la caida tenga una entidad suficiente,
y ademas el mismo podia ciertamente considerarse habitual en las vias publicas
y adaptado al transito con las normales prevenciones de la vida cotidiana.

El recurso ha de desestimarse.
TERCERO.- Atendido el art. 139 de la Ley de la Jurisdicciéon Contencioso-
Administrativa, no procede imposicion de costas considerando el inicial silencio
administrativo.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacion,

FALLO

Que debo desestimar y DESESTIMO el presente recurso contencioso-
administrativo. Sin costas.

Contra la presente Sentencia no se da recurso ordinario alguno (art. 81 de
la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa).

Asi por esta sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

El Magistrado

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligacion incumbe a los profesionales

que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.
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En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacion, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
organo judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Ill del Libro Il de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.
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INFORMACION PARA LOS USUARIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA:

En aplicacion de la Orden JUS/394/2020, dictada con motivo de la situacion
sobrevenida con motivo del COVID-19:

- La atencion al publico en cualquier sede judicial o de la fiscalia se realizara por
via telefénica o a través del correo electrénico habilitado a tal efecto, arriba
detallados, en todo caso cumpliendo lo dispuesto en la Ley Organica 3/2018, de
5 de diciembre, de Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos
digitales.

- Para aquellos casos en los que resulte imprescindible acudir a la sede judicial o
de la fiscalia, sera necesario obtener previamente la correspondiente cita.

- Los usuarios que accedan al edificio judicial con cita previa, deberan disponer y
usar mascatrillas propias y utilizar el gel desinfectante en las manos.
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